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SUNET ett Svensk Universitetsdatanät.
I förra Sunetten berättades i korthet om universitetsdatornätetsbarndom. Det fick en av dem som var med på den tiden, B Svante Eriksson, att teckna ner sin minnesbild, som här återges i lätt redigerad form:

Utdrag ur Sunetten nr 2 juni 2006;

Historien började som en stockholmsk angelägenhet

Jag var kommunikationsansvarig på datacentralen QZ de avgörande åren under 1970-1980-talen.

Historien om SUNET började i slutet av 70-talet, som ett projekt inom QZ, Karolinska institutet

och KTH – projektet, som stöddes av STU, kallades först SUN, dvs. Stockholm University Network.

Några forskare påpekade dock att SUN redan användes av Stanford University Network, så vi bytte

snabbt till SUNET ! Stockholmsområdet behövde ett nät som tillät kommunikation mellan stordatorer och minidatorer. QZ hade sina stordatorer – DEC-10, IBM370 och CDC – och minidatorerna blev allt vanligare på universitetet, Karolinska institutet, KTH och FOA. Ökningstakten räknades i ”flera VAX:ar per kvartal”... Samtidigt deltog Karolinska institutet aktivt i uppbyggandet av ett nordiskt biblioteksnät kallat NordNET. Forskarna vid FOA och KTH med sina bibliotek hade behov av

starkt förbättrad datorkomunikation till USA, framför allt med det som då kallades TimeNET!

QZ förde därför förhandlingar med Televerket för att få tillåtelse att skapa ett nät byggt på s.k. packet-switching. CCITT – som var den tidens internationella samarbetsorganisation mellan olika länders telefon- och telegraf bolag – hade i den vevan kommit ut med en draft om hur telenät och datorer kan och bör kommunicera – rekommendationen kallades X.25. Andra digitala kommunikationssätt fanns också på den tiden, bl. a X.21, som byggde på s.k. circuit switching och som sedan blev ISDN. Efter hårda förhandlingar och politiska påtryckningar tillät Televerket att universitetssektorn i Sverige fick bygga upp en ”closed user group” för icke-kommersiell

verksamhet. Problemet med att använda samma nät för produktion till slutanvändare och för experiment med protokollutveckling lyckades vi dock inte lösa. Det problemet kvarstår ju än idag!

För att få största möjliga politiska tryck på Televerket bjöd jag in de övriga universitetsdatacentralerna

att delta i förhandlingarna. Då möttes jag av orden: ”Vi har inte dina stockholmsproblem i Göteborg,

Lund, Linköping, Uppsala och Umeå”.

Med morot och piska lyckades jag dock få alla datacentraler att närvara– bl. a vid slutförhandlingarna

med Televerket. Efter att jag i detalj hade beskrivit ”datornätets behov i Stockholm” hävdade jag att denna situation snart även skulle finnas i de andra universitetsstäderna– som naturligtvis hade

behov av kommunikation mellan sig likväl som inom Norden och över till USA, vilken redan var på gång i Stockholmsområdet.

Endast X.25

Det fanns endast en teknologi att utnyttja vid denna tid, och det var X.25 med egenskaperna ”connection oriented” och ”connection less”. Det fanns dock ett gryende motstånd till ”connection less” bland de traditionella telebolagen och inför nästa fas i utvecklingen plockades den delen bort från standarden.– Ordningen var återställd, som Televerkets nätavdelning uttryckte saken inofficiellt.

Genom denna delning utvecklades ”connection less”-varianten oberoende av telekomindustrins

påverkan och intresse. Datorindustrin i USA baserade sin packet-switching-kommunikation

på ”connection less”-egenskaperna. Dessa nät kallas idag för TCP/IP-baserade nät eller Internet efter

egenskapen ”internet protocol”, vilket var grunden för IP- utvecklingen.

Så minns jag historien – här återgiven i kompakt kortform.

Det är inte utan att man börjar fundera om det kanske är dags att belysa datornätets utveckling inom Norden lite mera detaljrikt än så?
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